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Mirow, dnia 23.03.2021 r.

Znak sprawy: BG.271.1.2021
- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: Dostawa i montaz gruntowych pomp ciepta
na terenie Gminy Mirow w ramach projektu pn. ,,Ograniczenie ,niskiej emisji”, wymiana
urzadzen grzewczych na terenie gminy Miréw””,

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty
i odrzuceniu ofert

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019
r. (Dz.U. z 2019 r,, poz. 2019, dalej jako: Pzp) Prawo zaméwieri publicznych, Zamawiajacy -
Gmina Miréw, informuje o:

1. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Najkorzystniejszg oferta pod wzgledem kryteriéw podanych w Rozdziale 17 SIWZ jest oferta
ztozona przez Wykonawce:

DOBRE INSTALACJE TOMASZ STOLAREK
KOWALANKA 56A
26-625 WOLANOW

z ceng ofertowa: 199 908,00 zi brutto, gwarancja na zamontowane pompy ciepta: 69
miesigcy oraz gwarancja na wykonane roboty i materiaty instalacyjne: 69 miesiecy
Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu, wykonawca
spetnit warunki udziatu opisane w SWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans
ceny i innych kryteribw okreslonych w SIWZ - ,Cena” - 60 pkt, ,Okres gwarancji na
zamontowane pompy ciepte” - 20 pkt, ,Okres gwarancji na wykonane roboty i materialy
instalacyjne” - 20 pkt; razem - 100 pkt.

Ponadto, Zamawiajacy informuje o wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty, punktacji przyznanej
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgcznej punktaciji:

Liczba punktéw w poszczegélnych kryteriach oceny ofert i taczna
Lp. Nazwa i adres Wykonawcy liczba punktéw przyznanych ofercie

Cena - 39,67 pkt

Ekologika Sp. z o.0. Gwarancja na zamontowane - 20 pkt

1 ul. Polna 6 Okres gwarancji na wykonane prace i materiaty instalacyjne - 20 pkt
21-560 Rzeczyca
Razem - 79,67 pkt

Topaz Sp. z o.0. ; . S ok . \
ul. Opoczyfiska 17/25 Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na podstawie
-poczy art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
26-600 Radom iart. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp.




Cena - 60
Dobre Instalacje Tomasz Stolarek | Gwarancja na zamontowane - 20 pkt
3 Kowalanka 56A Okres gwarancji na wykonane prace i materiaty instalacyjne - 20 pkt

26-625 Wolanow
Razem - 100 pkt

Spotdzielnia rzemie$inicza
,Budowlana”
ul. Kilinskiego 15/17
26-600 Radom

Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
iart. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp.

2. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

a) Topaz Sp. z o.0. (ul. Opoczynska 17/25, 26-600 Radom) - na postawie art. 226 ust. 1 pkt 3)
wzw. z art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzpi art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29)
ustawy Pzp i postanowieniami pkt 11.10 SWZ.

UZASADNIENIE

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez zamawiajacych
publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego o warto$ci mniejszej niz progi
unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-
90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 uyst. 21 6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-
188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu
stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 3) i pkt 5) ustawy Pzp, Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy oraz, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy pzp, przez warunki zamoéwienia nalezy
rozumie¢ warunki, ktére dotyczg zamowienia lub postepowania o udzielenie zamodwienia,
wynikajace w szczegolnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamoOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz
postanowieniami 11.10 SWZ, w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci
mniejszej niz progi unijne oferte sklada sie, pod rygorem niewaznos$ci, w_formie

elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, na ktorg sktadaty sie nastepujace pliki:
1) Formularz ofertowy,
2) Wzdér oSwiadczenia o braku podstaw wykluczenia,
3) Wzor oSwiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu.

Wykonawca przestat Zamawiajagcemu pliki oferty za posrednictwem ,Formularza do ztozenia,
zmiany, wycofania oferty lub wniosku” dostepnego na ePUAP. Zamawiajacy dokonujac badania i
oceny ofert stwierdzit, ze pliki te nie zostaty przez Wykonawce podpisane zadnym z podpiséw
wymienionych w art. 63 ust. 2 ustawy pzp jaki pkt 11.10 SWZ.

Majac na uwadze powyisze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
sprzeczng z ustawa i warunkami zamoéwienia okreslonymi w SWZ. Tym samym, oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266 i w zw.
z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp i
postanowieniami pkt 11.10 SWZ.



b) Spéidzielnia rzemieslnicza ,Budowlana” (ul. Kilinskiego 15/17, 26-600 Radom) - na
postawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266 i w zw. z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp i art. 226 ust.
1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez zamawiajacych
publicznych postgpowania o udzielenie zamdéwienia klasycznego o wartosci mniejszej niz progi
unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepiséw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-
90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 i 6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-
188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu
stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 3) i pkt 5) ustawy Pzp, Zamawiajacy
odrzuca ofertg, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy oraz, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zaméwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy pzp, przez warunki zaméwienia nalezy
rozumie¢ warunki, ktére dotycza zaméwienia lub postepowania o udzielenie zamdéwienia,
wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwigzanych z realizacja
zamoOwienia, kryteriéw oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowieri
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp oraz
postanowieniami 11.10 SWZ, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartosci

mniejszej niz progi unijne oferte sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w_formie

elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, na ktérg sktadaty sie nastepuijace pliki:
1) Formularz ofertowy,
2) Wzoér o$wiadczenia o braku podstaw wykluczenia,
3) Wzor o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu.

Wykonawca przestat Zamawiajacemu pliki oferty za posrednictwem ,Formularza do ztozenia,
zmiany, wycofania oferty lub wniosku” dostepnego na ePUAP. Zamawiajacy dokonujac badania i
oceny ofert stwierdzit, ze pliki te nie zostaty przez Wykonawce podpisane Zadnym z podpiséw
wymienionych w art. 63 ust. 2 ustawy pzp jak i pkt 11.10 SWZ.

Majac na uwadze powyisze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyt oferte
sprzeczng z ustawq i warunkami zamoéwienia okreslonymi w SWZ. Tym samym, oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 266 i w zw.
z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp i
postanowieniami pkt 11.10 SWZ.
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